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Resumen

Si bien se reconoce el principio de autonomia del arbitraje, ello no implica
necesariamente que los tribunales judiciales deban permanecer ajenos al
arbitraje. Se trata en el presente articulo la asistencia judicial en la actuacién
de pruebas en sede arbitral, dado que la falta de imperium de los arbitros
hace dificil la produccién de determinados medios de prueba, finalmente se
trata sobre la asistencia judicial en la ejecucién de una medida cautelar y en
la ejecucion del laudo. Sobre este dltimo tema se sefiala que si bien el laudo
encuentra su origen en la voluntad de las partes, no es menos cierto que a
menudo debe acudirse a su ejecucion forzada
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Abstract

Although the principle of autonomy of the arbitration is clear, it does not
imply necessarily that the judicial courts must ignore the arbitration.

In this article, the judicial attendance in the action of the tests in arbitration
is treated, and because of the lack of the “imperium” of the arbitrators the
production of certain means of test are difficult.

Finally is treated the judicial attendance in the execution of a precautionary
measure and in the execution of the award.

On this last subject it is indicated that although the award finds its origin in
the will of the parts, it is not less certain that often it must be gone to forced
execution.

Keywords: arbitration, judicial asistance, execution of the award.

Sumario

1. Introduccion. 2. Colaboracién y control judicial. 3. Asistencia judicial en la
actuacion de pruebas en sede arbitral. 4. Asistencia judicial en la ejecucién de
una medida cautelar. 5. Asistencia judicial en la ejecucion de un laudo.

* Abogado en ejercicio y socio del Estudio que lleva su nombre. Profesor de la Pontificia Universidad Catélica
del Perti, Universidad de Lima y Universidad del Sagrado Corazén.

** Profesora Adjunta de la Pontificia Universidad Catdlica del Pert. Miembro del Area de Arbitraje del Estudio
Mario Castillo Freyre.

Revista Oficial del Poder Judicial 2/1 2008 237



Mario Castillo Freyre y Rita Sabroso Minaya
Nueva ley de arbitraje: colaboracién y control judicial

1. INTRODUCCION
Lo peor que le podria pasar a una Ley es ser ignorada por el medio juridico.

Las leyes poco importantes no se comentan ni discuten; simplemente se
aplican en los casos en donde resulten imperativas. Pero algo asi no puede
ocurrir con la nueva Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071, sobre todo
teniendo en consideracidon que esta drea del derecho ha tenido y esté teniendo
un enorme auge en nuestro pafs.

Ahora bien, es por todos conocido que el sistema estatal de administracion de
justicia atraviesa por una de sus etapas mas criticas y, como consecuencia de
ello, el Poder Judicial ha perdido prestigio en la sociedad. No puede prestar
un servicio que retina las minimas aspiraciones de las personas. A los ojos del
ciudadano comiin, la justicia estatal no cumple con su funcion primordial. A
pesar de que las leyes reconocen los derechos y las garantias para el resguardo
de la vida en sociedad, el sistema judicial es visto como inoperante.

La administracion de justicia es anticuada y fuertemente ritual. Carece
de presupuestos, ya que sus asignaciones son generalmente inferiores a
sus necesidades, lo que provoca serias deficiencias y atrasos en materia de
infraestructura, logistica, sistemas de informacién, remuneraciones, etc. Todo
ello conspira contra la calidad de las sentencias, que muchas veces carecen de
una fundamentacion adecuada.

De esta manera, el arbitraje aparece como un sistema heterocompositivo,
alternativo al proceso judicial, por el que las partes pueden someter una
controversia, previo convenio arbitral, ante un tercero (personas o entidad
diferentes de las que integran el Poder Judicial), a fin de que resuelva dicha
controversia de manera definitiva y con caracter de cosa juzgada.

En tal sentido, el sometimiento de un conflicto a arbitraje, supone excluir tal
asunto del conocimiento de los jueces ordinarios, quienes s6lo excepcional-
mente, por motivos preestablecidos, podrian decidir sobre la validez o nuli-
dad del laudo.

Como bien senala el propio Caivano,? la jurisdiccion que detentan los arbitros
estd sostenida por el ordenamiento legal que respalda la institucion del
arbitraje, permitiendo que los particulares, dentro de la esfera de la libertad
negocial, sustraigan determinadas contiendas de la jurisdiccion de los jueces
estatales para otorgarlas a otros particulares.
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Asi el articulo 3° de la nueva Ley de Arbitraje establece lo siguiente:
Articulo 3°.- «Principios y derechos de la funcién arbitral

1. En los asuntos que se rijan por el presente Decreto Legislativo no
intervendrd la autoridad judicial, salvo en los casos en que este Decreto
Legislativo asi lo disponga.

2. El tribunal arbitral tiene plena independencia y no esta sometido a orden,
disposiciéon o autoridad que menoscabe sus atribuciones.

3. El tribunal tiene plenas atribuciones para iniciar y continuar con el tramite
de las actuaciones arbitrales, decidir acerca de su propia competencia y
dictar el laudo.

4. Ninguna actuacion ni mandato fuera de las actuaciones arbitrales podra
dejar sin efecto las decisiones del tribunal arbitral, a excepcion del control
judicial posterior mediante el recurso de anulacion del laudo contemplado
en este Decreto Legislativo. Cualquier intervencion judicial distinta,
dirigida a ejercer un control de las funciones de los arbitros o a interferir en
las actuaciones arbitrales antes del laudo, esté sujeta a responsabilidad».

Como se puede apreciar, el citado articulo 3° responde a la preocupacion
que existia acerca de la indebida intervencion judicial o administrativa en
el arbitraje. Asi contempla la proteccion del arbitraje frente a toda clase de
interferencias que de manera directa o indirecta pretendan impedir el inicio
de las actuaciones arbitrales o suspender su tramite.

Asi pues, cualquier cuestionamiento a las decisiones o actuaciones de
los arbitros solo procede una vez emitido el laudo mediante el recurso de
anulacion, cuando los arbitros han concluido sus funciones. De esta manera,
el control jurisdiccional se mantiene, pero se orienta a un control ex post
del laudo y no a un control ex ante que frene o obstruya el desarrollo del
arbitraje. Con ello se libera al arbitraje de trabas durante su tramitacién, pero
respetando la facultad del Poder Judicial de velar por el cumplimiento de la
Ley y del derecho de defensa de las partes.

Dentro de tal orden de ideas, salvo disposicion distinta de la propia Ley de
Arbitraje o pacto en contrario de las partes, al existir un convenio arbitral o
durante el desarrollo de un proceso arbitral, ningtin érgano jurisdiccional o
administrativo puede admitir a tramite proceso, procedimiento, pretension,
accion o recurso que, de cualquier manera, impida el inicio del arbitraje o que
lo suspenda.
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Lo que se busca es consagrar el principio de autonomia e independencia de
la jurisdiccién arbitral, principio que ha sido reconocido expresamente en dos
importantes pronunciamientos del Tribunal Constitucional del Pera.?

Los pronunciamientos por parte del Tribunal Constitucional responden a
la preocupacion que ha generado el hecho de la intervencién indebida de la
administracion publica o del Poder Judicial en el arbitraje.

La finalidad de dichos pronunciamientos es lograr que tinicamente los arbitros
designados por las partes sean quienes conozcan de las actuaciones realizadas
dentro del proceso arbitral, evitindose de este modo que tales actuaciones se
desvirtaen debido a la injerencia de alguna autoridad.*

2. COLABORACION Y CONTROL JUDICIAL

Si bien el Tribunal Constitucional y la nueva Ley de Arbitraje han consagrado
el principio de no interferencia o autonomia del arbitraje, ello no implica
desconocer que la actividad judicial resulta relevante para el arbitraje, en
algunos aspectos.

Los arbitros deben comprender las limitaciones que les impone su origen
convencional, la falta de imperium y el orden publico.

En efecto, el arbitraje nunca podra restar protagonismo al Poder Judicial, ya
que los jueces tienen el monopolio en el ejercicio de la fuerza publica. Es decir,
estan dotados por el Estado de la facultad de hacer cumplir forzosamente sus
decisiones, tienen la potestad de imponer coactivamente una conducta.

A nuestro entender, el arbitraje debe convivir con la justicia estatal y para
que esa convivencia sea armonica, habra de establecerse una relacion de
cooperacion entre ambos sistemas.

Asi, el arbitraje no podria existir sin una justicia estatal que le preste apoyo,
que le permita suplir los inconvenientes y las limitaciones propias de su
origen privado.

Al respecto, Bernardo® sostiene que la existencia de un convenio arbitral
no implicaria que deban los tribunales permanecer ajenos por completo al
arbitraje. Aun cuando exista el compromiso arbitral, la actuacién de los jueces
en relacion con el procedimiento arbitral no desaparece. Al fin y al cabo,
corresponde a éstos ejecutar el laudo, formalizar el arbitraje, o auxiliar a los
arbitros en la practica de determinadas pruebas.
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En efecto y tal como lo senala Ana Maria Arrarte,® no podemos dejar de
reconocer que cuando se ha suscitado ya el conflicto y, en consecuencia, es
necesario que se «eche a andar» este mecanismo privado y eficientemente
disenado a la medida de las partes, lo mas probable sea que el animo
conciliador y los intereses coincidentes que motivaron su celebracién ya no
existan mas. Es aqui donde —entre otros momentos— surge la necesidad de
que el Poder Judicial «entre en accién».

A entender de Griffith,” el rol que debe asumir la autoridad judicial se tiene
que limitar al de asistir a los arbitros en los siguientes casos:

a. Hacer cumplir el acuerdo de arbitraje suspendiendo temporalmente las

acciones entabladas por una parte ante los jueces ordinarios, ya sea antes

del arbitraje o mientras esté en curso.

Designar a los &rbitros cuando las partes no cumplan con hacerlo.

Exigir la asistencia de testigos y la presentacion de prueba instrumental.

d. Otorgar reparaciéon provisional antes del arbitraje o durante éste,
incluyendo garantias por los costos.

e. Proporcionar un fuero en el cual las partes puedan solicitar la anulacién de
laudos, debido a errores sustanciales y procesales.

f. Reconocer y ejecutar un laudo.

oo

En efecto, si bien el sometimiento a arbitraje excluye la jurisdicciéon de los
jueces, la autoridad judicial podra intervenir en aquellos supuestos que la
propia Ley de Arbitraje contempla.

Recordemos que los arbitros —a diferencia de los jueces— no gozan de los
atributos coercitivos y de ejecucion, por lo que requieren de la asistencia

judicial para hacer efectivas sus decisiones.

De esta manera, el articulo 8 de la referida Ley establece claramente la
competencia del Poder Judicial para los supuestos de colaboracién y control.

El referido articulo 8° de la Ley de Arbitraje establece lo siguiente:

Articulo 8°.- «Competencia en la colaboracién y control judicial

1. Para la asistencia judicial en la actuacion de pruebas sera competente el
juez subespecializado en lo comercial o, en su defecto, el juez especializado

en lo civil del lugar del arbitraje o el del lugar donde hubiere de prestarse
la asistencia. Cuando la prueba deba actuarse en el extranjero se estara a

Revista Oficial del Poder Judicial 2/1 2008 241



Mario Castillo Freyre y Rita Sabroso Minaya
Nueva ley de arbitraje: colaboracién y control judicial

los tratados sobre obtencion de pruebas en el extranjero o a la legislacion
nacional aplicable.

2. Para la adopcion judicial de medidas cautelares sera competente el juez
subespecializado en lo comercial o, en su defecto, el juez especializado
en lo civil del lugar en que la medida deba ser ejecutada o el del lugar
donde las medidas deban producir su eficacia. Cuando la medida cautelar
deba adoptarse o ejecutarse en el extranjero se estara a los tratados sobre
ejecucion de medidas cautelares en el extranjero o a la legislaciéon nacional
aplicable.

3. Paralaejecuciénforzosadellaudo serda competente el juez subespecializado
en lo comercial o, en su defecto, el juez civil del lugar del arbitraje o el del
lugar donde el laudo debe producir su eficacia.

4. Para conocer del recurso de anulacion del laudo serd competente la Sala
Civil Subespecializada en lo Comercial o, en su defecto, la Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia del lugar del arbitraje.

5. Para el reconocimiento de laudos extranjeros sera competente la Sala Civil
Subespecializada en lo Comercial o, en su defecto, la Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia del domicilio del emplazado o, si el emplazado no
domicilia dentro del territorio peruano, del lugar donde tenga sus bienes o
donde ejerza sus derechos.

6. Para la ejecucion de laudos extranjeros debidamente reconocidos sera
competente el juez subespcializado en lo comercial o, en su defecto, el juez
civil del domicilio del emplazado o, si el emplazado no domicilia dentro
del territorio peruano, del lugar donde tenga sus bienes o donde ejerza sus
derechos».

Como se puede apreciar, el Poder Judicial puede intervenir en un proceso
arbitral de distintas formas. Asi, tenemos una intervencion complementaria y
una intervencion revisora.®

La intervenciéon complementaria se presenta en aquellos casos en que la
obtencién de un resultado requiere, necesariamente, tanto de la intervencion
arbitral como de la intervencién judicial. Asi, es necesario primero que el
tribunal arbitral haya dictado la decisién, para luego solicitar su ejecuciéon
forzada con el auxilio del 6rgano jurisdiccional, ante la negativa de la parte
obligada a darle cumplimiento voluntario.

Lasegundaforma deintervencion se configura por la posibilidad de interponer
el recurso de anulacién, cuyo sustento es la configuracion de vicios, en el
proceso o en el propio laudo, que se encuentran expresamente establecidos
en la norma positiva.
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En tal sentido, en las proximas lineas rescataremos el apoyo que puede
brindar el Poder Judicial al arbitraje para que éste se desarrolle y para que las
actuaciones arbitrales tengan efectos plenos.

3. ASISTENCIA JUDICIAL EN LA ACTUACION DE PRUEBAS EN SEDE
ARBITRAL

Para un tribunal arbitral, la materia probatoria es quizas una de las mas
delicadas, por cuanto la falta de imperium de los arbitros hace dificil la
produccion de determinados medios de prueba.

Como bien senala Caivano,® existira —respecto de algunos medios— una

mayor dificultad en su implementacion. Pero si el propio tribunal arbitral no
pudiera proveerla por si mismo, los arbitros deberan evaluar la conveniencia
de requerir el auxilio de la justicia, en funciéon de la importancia que dicha
prueba tenga para el conocimiento de los hechos controvertidos y su incidencia
en la resolucion del caso.

Tal podria ser el supuesto de la prueba testimonial, desde que los arbitros no
tienen la potestad de hacer comparecer y declarar forzadamente a terceras
personas que no se han sometido voluntariamente a su jurisdiccion.

El tribunal arbitral podré citarlos directamente, o imponer a las partes la carga
de hacerlas concurrir; pero, en tltima instancia, si la declaracion de ese testigo
fuera imprescindible para dilucidar el caso, los arbitros deberan recurrir al
auxilio de los jueces, a fin de que ellos dispongan las medidas coercitivas
necesarias para que la declaracion finalmente se lleve a cabo.

A este respecto, la nueva Ley de Arbitraje prevé, de forma expresa, el deber
de los jueces de prestar a los arbitros la asistencia que éstos les soliciten,
valiéndose de su autoridad publica para obligar a las partes o a terceros
renuentes a cooperar con los arbitros.

En efecto, el articulo 45° de la Ley de Arbitraje establece lo siguiente:

Articulo 45.- «Asistencia judicial

1. El tribunal arbitral o cualquiera de las partes con su aprobacién, podra
pedir asistencia judicial para la actuacion de pruebas, acompanando a su
solicitud, las copias del documento que acredite la existencia del arbitraje y

de la decision que faculte a la parte interesada a recurrir a dicha asistencia,
cuando corresponda.
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2. Esta asistencia podra consistir en la actuaciéon del medio probatorio
ante la autoridad judicial competente bajo su exclusiva direccién o en la
adaptacion por dicha autoridad de las medidas concretas necesarias para
que la prueba pueda ser actuada ante el tribunal arbitral.

3. A menos que la actuacién de la prueba sea manifiestamente contraria
al orden publico o a leyes prohibitivas expresas, la autoridad judicial
competente se limitara a cumplir, sin demora, con la solicitud de
asistencia, sin entrar a calificar acerca de su procedencia y sin admitir
oposicién o recurso alguno contra la resolucion que a dichos efectos
dicte.

4. En caso de actuacion de declaraciones ante la autoridad judicial
competente, el tribunal arbitral podra, de estimarlo pertinente, escuchar
dichas declaraciones, teniendo la oportunidad de formular preguntas».

Al respecto, Munné® sostiene que precisamente la regulacion de la asistencia
judicial se sustenta sobre esa ausencia de imperium del arbitro para obligar
a las partes y a terceros en la practica de la prueba. Esta asistencia judicial
se contempla tanto para que el juez lleve a cabo la practica de ese medio de
prueba, como para que el juez adopte las medidas precisas que permitan a los
arbitros practicarlo por si mismos.

A entender de Caivano,™ una peticion de esa naturaleza (tendiente a que el
juez ordinario cite a una persona a declarar como testigo a un juicio arbitral o
que intime a una entidad a contestar un pedido de informes solicitado por los
arbitros) deberia tener un tratamiento equivalente al de un oficio proveniente
de un juez de otra jurisdiccién. Ello, en la medida de que el arbitro, al igual
que un juez de distinta jurisdiccién, tiene facultades jurisdiccionales pero
carece de la potestad de hacer uso de la fuerza publica en ese territorio. Si bien
las razones por las cuales ambos carecen de ese imperium son diferentes (el
juez, porque su jurisdiccion esta limitada a un territorio diferente; el arbitro,
porque la suya estéa privada de este atributo), la situacion resulta, desde todo
punto de vista, equiparable, ya que las normas generales prevén el auxilio de
los jueces que gozan de imperium para suplir esa carencia.

4, ASISTENCIA JUDICIAL EN LA EJECUCION DE UNA MEDIDA
CAUTELAR

A entender de Madrid,*? las medidas cautelares dictadas por un tribunal
arbitral constituyen decisiones excepcionales a su labor, pues su misién esta
centrada en la solucion de la controversia de fondo sometida a arbitraje por
las partes.

244 Revista Oficial del Poder Judicial 2/1 2008



Mario Castillo Freyre y Rita Sabroso Minaya
Nueva ley de arbitraje: colaboracion y control judicial

El articulo 48° de la Ley de Arbitraje regula el tema de la ejecucion de medidas
cautelares dictadas por el tribunal arbitral, estableciendo lo siguiente:

Articulo 48.- «Ejecucion de medidas cautelares dictadas por el tribunal
arbitral

1. El tribunal arbitral estd facultado para ejecutar, a pedido de parte, sus
medidas cautelares, salvo que, a su sola discrecion, considere necesario o
conveniente requerir la asistencia de la fuerza publica.

2. Enlos casos de incumplimiento de la medida cautelar o cuando se requiera
de ejecucién judicial, la parte interesada recurrira a la autoridad judicial
competente, quien por el s6lo mérito de las copias del documento que
acredite la existencia del arbitraje y de la decision cautelar, procedera a
ejecutar la medida sin admitir recurso ni oposicion alguna.

3. La autoridad judicial no tiene competencia para interpretar el contenido
ni los alcances de la medida cautelar. Cualquier solicitud de aclaracion o
precision sobre los mismos o sobre la ejecucion cautelar, sera solicitada
por la autoridad judicial o por las partes al tribunal arbitral. Ejecutada la
medida, la autoridad judicial informara al tribunal arbitral y remitira copia
certificada de los actuados.

4. (...)». (El subrayado es nuestro).

Al respecto Cantuarias y Aramburd,'® sostienen que bien puede afirmarse
que lo l6gico seria que los arbitros pudieran adoptar y ejecutar, ellos mismos,
sus propias decisiones, porque finalmente las partes han decidido confiar
en ellos la resolucion de sus conflictos. Sin embargo, también seria valido
afirmar que una amplia libertad en los arbitros no permitiria asegurar una
adecuada defensa de terceros ajenos al proceso arbitral y que, ademads, en
la practica resulta poco viable y hasta peligroso que se dé a los arbitros (que
potencialmente pueden ser todas las personas mayores de 18 anos) ' facultades
de coercion, como puede ser la posibilidad de entrar a una casa y secuestrar
los bienes que ahi se encuentren.

Ambas posiciones, segiin los referidos autores, son correctas dependiendo de
por donde se mire: los que se preocupan Gnicamente por las partes, insistiran
en que se otorgue a los arbitros mayores facultades; y, los que buscan proteger
a los terceros, consideraran prudente que sea el Juez (persona debidamente
identificada y con la debida competencia otorgada por el Estado), el que
proceda a adoptar y ejecutar las medidas cautelares.

Nosotros consideramos que resultaria peligroso que los arbitros también
tengan la facultad de ejecutar las medidas cautelares, ya que ello podria
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implicar —en algunos casos— que terceros ajenos al proceso arbitral (ya
que no suscribieron el convenio arbitral) se vean afectados por la decision
adoptada por los arbitros."

Al respecto, Griffith'® sostiene que ningun tribunal arbitral puede ordenar un
embargo de la propiedad de una parte, ya sea para cumplir con un laudo o
evitar su retiro de la jurisdiccion antes del laudo. Por lo tanto, es imprescindible
la presencia de un Poder Judicial facultado, de conformidad con una ley de
arbitraje, adecuado para complementar y hacer cumplir el poder del tribunal
arbitral.

Hay que tener en cuenta que los jueces tienen no sélo la facultad de conocer
y resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, sino también la de hacer
cumplir forzadamente sus decisiones, haciendo uso —de ser necesario— de
la fuerza publica.

¢Imaginamos a los tribunales arbitrales — ellos mismos — oficiando a la Policia
Nacional y ésta, por el solo mérito del oficio, acatando la dispuesto por los
arbitros?

Sinceramente, prefeririamos que esto no sea asi.

Tal como ensena Caivano,!” dicha atribucion implicaria hacer uso de la
fuerza coercitiva que emana del atributo de soberania del Estado, que sus
organos ejercen con caracter monopoélico. Sabido es que los arbitros carecen
de imperium. Si bien tienen jurisdiccion para sustanciar y decidir las causas
que versan sobre cuestiones comprometidas, no pueden utilizar la fuerza
coercitiva del Estado para garantizar el cumplimiento de sus decisiones. Esta
circunstancia constituye una limitante para aquellos casos en que es necesario
utilizar la fuerza legal para imponer alguna decision.

Dentro de tal orden de ideas, considerariamos desacertado eliminar la
posibilidad de que los arbitros puedan contar con el auxilio de los jueces para
ejecutar ciertas medidas cautelares, tales como un secuestro, un embargo, etc.,
es decir, medidas cautelares que impliquen el uso de la fueza.

Ello, lo reiteramos, habida cuenta de que la propia naturaleza del arbitraje
determina que los arbitros carezcan de imperium para alcanzar esta ejecucion

forzosa, debiendo recurrir para ello al concurso de los tribunales estatales.'®

Por otro lado, debemos senalar que la asistencia judicial en materia de
ejecucion de medidas cautelares en el arbitraje, no se restringe Gnicamente a
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las concedidas por los arbitros dentro de un proceso arbitral, sino que ademas,
se produce cuando el Poder Judicial adopta medidas cautelares de manera
previa al inicio del proceso arbitral.

En efecto, el inciso 4) del articulo 47° de la Ley de Arbitraje contempla la
posibilidad de que el Poder Judicial dicte medidas cautelares antes de la
constitucién del tribunal arbitral, senalando que dichas medidas cautelares
no son incompatibles con el arbitraje ni deben ser consideradas como una
renuncia a él.

5. ASISTENCIA JUDICIAL EN LA EJECUCION DE UN LAUDO

A diferencia de la ejecucion de las sentencias judiciales, cuya eficacia deriva
del poder del Estado, la eficacia del laudo encuentra su origen, a través de
la Ley, en la voluntad de las partes que se han sometido a la decision de los
arbitros. Por ello, dado el origen voluntario del proceso arbitral que concluye
con el laudo, éste deberia cumplirse de forma también voluntaria por las
partes, que han aceptado que sea el arbitro quien dirima su controversia.'’

Sin embargo, si bien es cierto que lo senalado en el parrafo anterior representa
el supuestoideal, no es menos cierto que a menudo debe acudirse a la ejecucion
forzada del laudo.

Como bien senala Perez-Rosas,? este aspecto de la relacion del arbitraje con el
proceso judicial, es probablemente uno de los més sensibles y determinantes
del desencanto que se da muchas veces en relacion al arbitraje. Y este
desencanto resulta evidente, puesto que al insertar un convenio arbitral en
determinadarelacion contractual lo que se busca es sustraerse dela jurisdiccion
ordinaria, resultando ilégico, tener que recurrir a ésta para ejecutar el laudo
ante el incumplimiento de una de las partes, contribuyendo muchas veces a la
inoperancia del arbitraje.

Por nuestra parte, consideramos que resultaria peligroso que los érbitros
también tengan la facultad de ejecutar los laudos. Ello, pues si un laudo
arbitral no se acata voluntariamente, es obvio que su ejecucion tendria que ser

forzosay —por tanto— con el auxilio de la fuerza publica.

Asi esta contemplado en el articulo 67° de la nueva Ley de Arbitraje, precepto
que establece lo siguiente:

Articulo 67.- «Ejecucion arbitral
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1. A solicitud de parte, el tribunal arbitral esta facultado para ejecutar sus
laudos y decisiones, siempre que medie acuerdo de las partes o se encuentre
previsto en el reglamento arbitral aplicable.

2. Se exceptia de lo dispuesto en el apartado anterior, el caso en el cual, a
su sola discrecion, el tribunal arbitral considere necesario o conveniente
requerir la asistencia de la fuerza publica. En este caso, cesara en sus
funciones sin incurrir en responsabilidad y entregara a la parte interesada,
a costo de ésta, copia de los actuados correspondientes para que recurra a
la autoridad judicial competente a efectos de la ejecucion». (El subrayado
es nuestro).

Como se puede apreciar, el citado articulo 67° supedita la ejecucion arbitral
siempre a la voluntad de las partes y también a la discrecionalidad de los
arbitros. La norma es flexible por la variedad de supuestos que pueden
suscitarse y deja abierta la puerta para que las partes recurran a la ejecucion
judicial en cualquier momento cuando resulte mas efectiva.

Al respecto, Cremades?! sefala que la ejecucion de un laudo arbitral ante el
incumplimiento de una de las partes es una actividad inexpropiable de la
autoridad judicial, precisamente porque los arbitros llegan hasta donde
alcanza la voluntad de las partes. Mas alld escapa a su competencia y sélo el
juez puede forzar a alguien, si fuera necesario en forma coactiva, a cumplir lo
establecido en la sentencia.

Como bien senala Arrarte,?? el sustento de esta posicion se encuentra en la
exclusividad que el Estado se ha reservado, en el ejercicio de las facultades
de imperium, inherentes a la funcién jurisdiccional; encontréandose vedado el
uso de la fuerza por los particulares, entre ellos, los arbitros.

A entender de Benetti,?® otra razén para sustentar esta consecuencia, consiste
en que la jurisdiccion del arbitro es transitoria, de manera que se agota cuando
dicta el laudo, sin que quepa la posibilidad de tramitar el cumplimiento de
éste.

Enefecto, a pesar de que en el Perti no existe una disposicion legal expresa sobre
el momento en el cual cesa la jurisdiccién de los arbitros, es mayoritariamente
aceptado por la doctrina y la préctica, que aquélla concluye con la emision del
laudo dentro del plazo establecido.?

En tal sentido, los arbitros —una vez emitido el laudo o la resoluciéon que
resuelve un pedido de rectificacion, interpretacion, integracion o exclusion,
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si lo hubiere— ya no podrian realizar actos vinculados a la ejecucién de
lo ordenado, salvo que las propias partes hubieren otorgado a los arbitros
facultades especiales para la ejecucion del laudo, tal como lo establece el
primer parrafo del citado articulo 67° de la Ley de Arbitraje.

Sin embargo, debemos reiterar que dicha facultad tiene —como es natural —
un limite, ya que si existiese resistencia al cuamplimiento de lo ordenado en el
laudo, serd necesaria la ejecucion forzada, por lo que se debera recurrir al juez,
de acuerdo a lo establecido por articulo 68° de la referida Ley.”

Recordemos, nuevamente, que los jueces si tienen la facultad de hacer camplir
forzadamente sus decisiones, haciendo uso —de ser necesario— de la fuerza
publica, a diferencia de los arbitros, que carecen de imperium para garantizar
el cumplimiento de sus decisiones.

Dicha situacion constituye —a todas luces — un limite para aquellos casos en
que es necesario emplear la fuerza publica para imponer alguna decision.

Por ello, el inciso 2) del articulo 67° de la Ley de Arbitraje precisa que los
arbitros —a su sola discrecion— pueden solicitar el auxilio de la fuerza
publica.

Al respecto, debemos analizar si la discrecionalidad de los arbitros (a la cual
hace referencia el articulo 67° tiene limites.

Si bien consideramos que la logica seguida por la Ley de Arbitraje es correcta,
creemos conveniente que la abstencién —en los casos en que se requiera el
auxilio de la fuerza publica— no sea s6lo una posibilidad que puedan adoptar
los arbitros, sino el obligatorio camino a seguir.

Finalmente, debemos senalar que la nueva Ley de Arbitraje, sin desnaturalizar
la institucion arbitral, ha contemplado una forma mas eficiente de ejecuciéon de
laudos, ya que ella no se deja inexorablemente relegada a la actividad judicial,
la misma que implica, en la practica, el inicio de un nuevo proceso, esta vez de
ejecucion, con las dilaciones y complejidades propias del sistema judicial.

De esta manera, el hecho de que el arbitro no pueda realizar directamente
actos que impliquen el uso de la fuerza para el cumplimiento obligatorio del
laudo, no obsta para que pueda ordenar las medidas de ejecucion forzada que
correspondan.
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En consecuencia, como se ha podido apreciar, la nueva Ley de Arbitraje
refuerza el rol complementario de la actividad judicial.
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arbitral. En efecto, el articulo 23 de la derogada Ley General de Arbitraje regulaba el procedimiento de
nombramiento de los rbitros, a cargo del juez especializado en lo civil. Esta intervencién ha sido superada,
habida cuenta de que el literal d) del articulo 23 de la actual Ley de Arbitraje establece que «si en cualquiera
de los supuestos anteriores no se llegue a nombrar uno o méas arbitros, el nombramiento sera efectuado,
a solicitud de cualquiera de las partes, por la Camara de Comercio del lugar del arbitraje o del lugar de
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actuar como arbitro y que se encuentran en pleno ejercicio de sus derechos civiles (...)». (El subrayado es
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arbitros, establece que «pueden ser drbitros las personas naturales que se hallen en el pleno ejercicio de sus
derechos civiles, siempre que no tengan incompatibilidad para actuar como &rbitros (...)». (El subrayado
es nuestro). Como se puede apreciar, se elimin6 la referencia a la mayoria de edad y se establecié que para
ser drbitro se debe tener pleno ejercicio de los derechos civiles.

Asi, por ejemplo, podria darse el caso en que los arbitros ordenen una medida cautelar de secuestro sobre
bienes que se encuentran en poder de terceros.
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. Medidas cautelares en el arbitraje. Navarra: Thomson Civitas, 2006, p. 373).
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Pontificia Universidad Catolica del Pera, 2003, p. 26.

Citado por Arrarte, A. Op. cit., p. 26.

Obviamente dicha jurisdiccion se extiende hasta que el Tribunal Arbitral emita la resolucion que resuelva
algin pedido de rectificacion, interpretacion, integracion o exclusion del laudo, regulados por el articulo
58 de la nueva Ley de Arbitraje.

Articulo 68.- «Ejecucion judicial

La parte interesada podrd solicitar la ejecucion del laudo ante la autoridad judicial competente
acompanando copia de éste y de sus rectificaciones, interpretaciones, integraciones y exclusiones y, en su
caso, de las actuaciones de ejecucion efectuada por el tribunal arbitral.

La autoridad judicial, por el solo mérito de los documentos en el apartado anterior, dictard mandato de
ejecucion para que la parte ejecutada cumpla con su obligacién dentro de un plazo de cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de ejecucion forzada.

La parte ejecutada s6lo podra oponerse si acredita con documentos el cumplimiento de la obligacion
requerida o la suspension de la ejecucién conforme al articulo 66. La autoridad judicial dard traslado de la
oposicion a la otra parte por el plazo de cinco (5) dias. Vencido este plazo, resolverd dentro de los cinco (5)
dias siguientes. La resolucion que declara fundada la oposicion es apelable con efecto suspensivo.

La autoridad judicial estd prohibida, bajo responsabilidad, de admitir recursos que entorpezcan la
ejecucion del laudo».
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